Projektauswahlkriterien der LAG Mangfalltal-Inntal fiir LEADER-Projekte

J
LOKALE AKTIONSG
Projekt: wer £ und “ Lfd. Nr: 16
Datum: 27.06.2017

1. Nachhaltigkeits-Check:
1.1 Beitrag zum Umweltschutz (P) Einschatzung Wertung 1
. Negativer Beitrag o 0
. Neutraler Beitrag (] 1 3
. Indirekter positiver Beitrag o 2
. Direkter positiver Beitrag X 3

Begriindung: Durch die Steigerung der Verwertbarkeit wird ein direkter Anreiz zum Erhalt, zur Pflege und zur

Neuanpflanzung von 6kologisch wertvollen Streuobstflachen gegeben. Dadurch wird auch die Obstsortenvielfalt in der

Reaion bewahrt. Das Proiekt traat direkt positiv zum Umweltschutz bei.
1.2 Beitrag zur ,,Einddammung des Klimawandels/ Anpassung an seine Auswirkungen® (P) Einschatzung Wertung 1 Mindestpunkt
. Negativer Beitrag o 0
. Neutraler Beitrag o 1 3
. Indirekter positiver Beitrag o 2
. Direkter positiver Beitrag X 3

Begriindung: Durch die Bio-Sammelzertifizierung und die Lieferung an Keltereien aus der Region wird ein direkter

Beitrag zur Reduzierung des Klimawandels geleistet. Es werden regionale Wirtschaftskreisléufe gestarkt, wodurch u.a.

CO2-Emmissionen reduziert werden.
1.3 Beitrag zum Thema "Demographie” (P) Einschatzung Wertung Punkte
. Neutraler Beitrag o 1
. Indirekter positiver Beitrag X 2 2
. Direkter positiver Beitrag [m] 3

Begriindung: Der Erhalt des Kulturlar tret steigert die des Lebens- und

Urlaubsraums fiir Einheimische und Touristen aller Generationen. Zudem wird das Wissen um das Kulturgut Obst durch

Offentlict it, Net: beit und eine Bedeutung der Obstanger fiir nachfolgende Generationen

erhalten und wieder deutlich in Wert aesetzt.
14 Beitrag zur wirtschaftlichen Nachfrage (Z) Einschatzung Wertung Punkte
. Neutraler Beitrag o 1
. Indirekter positiver Beitrag [m] 2 3
. Direkter positiver Beitrag X 3

Begriindung: durch die Vermarktung der Streuobstprodukte werden die Verarbeitungsbetriebe gestarkt und damit

Arbeitsplatze erhalten, der Beitrag des Projekts ist damit direkt positiv.

Bewertung Min Max Wert

4 12 11

2. Programm-Check: Ubereir ing mit den LEADER-Grundséatzen
2.1 Innovativer Ansatz des Projekts (P) Einschatzung Wertung Punkte
. Kein innovativer Ansatz o 0
. Lokal innovativer Ansatz o 1
. Regional innovativer Ansatz u] 2 ®
. Uberregional innovativer Ansatz X 3

Begriindung: Die zentrale Organisation der Biosammelzertifizierung in einem groeren Gebiet durch einen einheitlichen

Trager ist iber das Gebiet der LAG Managfalltal-Inntal hinaus ein neuer Ansatz.
27 Vernetzungsgrad (P) (Dopplung) Einschatzung Wertung Punkte
. Keine Vernetzung bzw. Kooperation o 0
. Geringe Vernetzung zwischen Partnern/Sektoren/Projekten erkennbar o 2 S
. Mittlere Vernetzung zwischen Partnern/Sektoren/Projekten erkennbar, Abstimmung in wesentlichen Punkten o 4
. Vorbildliche Vernetzung/Kooperation X 6

Begriindung: im Projekt werden Bewirtschafter und Keltereien, Imker- und Gartenbauvereine, Naturfiihrer,

Umweltpadagogen, Touristiker und weitere Fachleute miteinander vernetzt.
2.3 Grad der Biirger- und Akteursbeteiligung (P) Einschatzung Wertung Punkte
. Keine Beteiligung der Biirger bzw. relevanter Akteure (=] 0
. Nur bei Planung oder Umsetzung o 1 3
. Bei Planung und Umsetzung oder Betrieb [u] 2
. Bei breiter Biirgerbeteiligung im gesamten Prozess X 3

Begriindung: Der Projekttrager SIC e.V. ist aus dem Engagement von Biirgern entstanden, alle in diesem Netzwerk

beteiligten Akteure sind am Projekt beteiligt. Es konnen sich Bewirtschafter beteiligen und ihr Obst abliefern,

Konsumenten kénnen sehen, wo ihr Saft her kommt, die Burgerbeteiligung ist im gesamten Prozess breit angedacht.
2.4 Bedeutung/ Nutzen fir das LAG-Gebiet (P) Einschatzung Wertung Punkte
. Keine Bedeutung/Nutzen fiir das LAG-Gebiet (] 0
. Nur lokale Bedeutung/Nutzen fiir Einzelne [u] 1 2
. Bedeutung/Nutzen nur firr Teile des LAG-Gebietes X 2
. Uberregionale Bedeutung/Nutzen fiir Viele (fir gesamtes LAG-Gebiet und dariiber hinaus) [u] 3

Begriindung: Das Projekt soll einen wesentlichen Nutzen zum Erhalt und Neuanlage der Streuobstbestéande erwirken.

Da viele gemeindliche Streuobstflachen bereits in gutem Zustand und guter Nutzung stehen, hat das Projekt eine

wesentliche Bedeutung v.a. fiir private Bewirtschafter und damit firr Teile des LAG-Gebiets.

Bewertung Min Max Wert

0 15 14




3. Prozess-Check: Ubereinstimmung mit den Entwicklungszielen der LAG
3.1 Beitrag zu Handlungsziel HZ 1.1 aus Entwicklungsziel EZ 1 (P) Einschatzung Wertung 1
. Kein messbarer Beitrag (] 0
. Geringer messbarer Beitrag o 1 2
. Mittlerer messbarer Beitrag X 2
. Hoher messbarer Beitrag (] 3
Begriindung: : Durch das Projekt werden Natur und Landschatft in ihrer Qualitat verbessert, da ein hoher
Streuobstbestand Tierar-ten anlockt (Vogelarten, Kleinsauger) und das Kleinklima der Wiesenlandschaft verbessert. Das
Projekt tragt mess-bar zum Handlungsziel bei, externer Indikator: vernetzte Akteure, interner Indikator: 6ffentliche
Berichterstattung.
3.2 Budgetierung und Finanzrahmen des Projektes (Z) Einschatzung Wertung Punkte
. Das geplante Projekt-Budget iber LEADER liegt im Rahmen zur Verfiigung stehender Mittel der Gesamt-Strategie. X 3 3
. Das geplante Projekt-Budget gefahrdet zu diesem Zeitpunkt die erfolgreiche Umsetzung der Gesamt-Strategie. o Keine FORDERUNG _
3.3 Schliissigkeit der bisherigen Projektentwicklung und geplante Umsetzungsstrategie (Z) Einschatzung Wertung Punkte
. Keine Projektentwicklung dokumentiert. Meilensteine und geplante Umsetzungsstrategie nicht ersichtlich [m] 0
. Projektentwicklung schrittweise dokumentiert, grobe Umsetzungsstrategie vorgelegt o 1 3
. Projektentwicklung schrittweise dokumentiert, schltissige Umsetzur ie mit Meil inen I X 5]
Begriindung: die Projektentwicklung ist schrittweise dokumentiert, die Umsetzung ie mit 6 Meil en
vorgelegt.
Bewertung Min Max Wert
4 8] 8
4.1 Beitrag zu weiteren Entwicklungszielen (Z) Zusatzwertung
Einschatzung Wertung Punkte
. Mittelbarer Beitrag zu einem weiteren Entwicklungsziel X 1
il
. Mittelbarer Beitrag zu zwei weiteren Entwicklungszielen o 3
4.2 Beitrag zu weiteren Handlungszielen (Z
eitrag zu weiteren Handlungszielen (Z) Zusatzwertung
Einschatzung Wertung Punkte
. Messbarer Beitrag zu einem weiteren Handlungsziel. o 1
. Messbarer Beitrag zu zwei weiteren Handlungszielen. X 2 2
. Messbarer Beitrag zu mehr als 2 weiteren Handlungszielen o 3
Begriindung: HZ 1.2: Mit der Verarbeitung und Vermarktung von Streuobst als wohlschmeckende Safte wird die
Landschaft und damit die vorhandenen Ressourcen auf3erst nachhaltig in wert gesetzt. Das Projekt tragt messbar zum
Handlungsziel bei, externer Indikator: erreichte Kommunen, interner Indikator: vernetzte Akteure.
HZ 2.1: Die Lebensqualitat auf dem Land wird bereits durch das verbesserte Klima/ Landschaftsbild durch das Pro-jekt
verbessert, durch die Vermarktung der Streuobstprodukte werden die Verarbeitungsbetriebe gestarkt und damit
Arbeitsplatze erhalten. Das Projekt tragt messbar zum Handlungsziel bei, externer Indikator: erreichte Kommunen,
interner Indikator: vernetzte Akteure.
Zusatzwertung Min Max Wert
0 6 3
Einfach-Priifung Wert Wertung
1. Nachhaltigkeits-Check
Punktwertung Punkte 12 11
Erfiillungsgrad % 100% 92%
2. Programm-Check
Punktwertung Punkte 15 14
Erfiillungsgrad % 100% 93%
3. Prozess-Check
Punktwertung Punkte 9 8
Erfiillungsgrad % 100% 89%
Erreichbare Maximalpunkte = 36 Punkte 36 a3}
Erfillung % 100% 92%
Min Max Wert
Forderwiirdig mit Zusatzwertung bei Mi inktzahl = 19 19 42 36
Erfiillungsgrad (Mindestwert) 53 117% 86%
Forderwiirdig fur hohere Zuwendung mit Zusatzwertung 29 42 36
Erfiillungsgrad mi 1s 80 % 80 117% 86%

Das Projekt ist zur Férderung

hohere Zuwendung méglich




